Iktatészam: HKT-023-K/2022.

Osszegezés az ajanlatok elbiralasarél

I. szakasz: Ajanlatkéré

1.1) Név és cimek * (jelélje meg az eljdrdsért felel6s ésszes ajanlatkérét)

Hivatalos név: Kaposvari Szakképzési Centrum

Postai cim: F6 u. 65.

Varos: Kaposvar Postai irdnyitészam: 7400

Il. szakasz: Targy

11.1) Meghatarozas

1.L1.1) A kozbeszerzés targya: Szerverek beszerzése a Kaposvari Szakképzési Centrum részére
GINOP-6.2.7-20-2021-00005 palyazati forrasbal

11.2) A kézbeszerzés mennyisége

11.2.1) A k6zbeszerzés mennyisége: 3 db szerver beszerzése

IV. szakasz: Eljaras

IV.1) Meghatarozas

IV.1.1) A Kbt. mely része, illetve fejezete szerinti eljaras keriilt alkalmazasra: Kbt. masodik rész, az
unids értékhatart eléré eljaras, XVI. fejezet — Sajatos beszerzési mddszerek

IV.1.2) Az eljaras fajtaja: verseny Ujranyitas, a Kbt. 105.§ (2) bekezdés b) pont alapjan

IV.1.3) Targyaldsos eljaras vagy versenyparbeszéd esetén az eljaras alkalmazasat megalapozé
koriilmények ismertetése: -

IV.1.4) Hirdetmény nélkili targyaldasos eljaras esetén az eljaras alkalmazasat megalapozé
koriilmények ismertetése: -

IV.2) Adminisztrativ informacidk

IV.2.1) Az adott eljarasra vonatkozé kézzététel 2
A hirdetmény szdma a Hivatalos Lapban: *[1[1[1[1/S LI -CICICICICI000 )

A hirdetmény szdma a Kézbeszerzési ErtesitSben: [ 1[ 111111 1/[ 1L 1[ 1] (KE-szdm/évszdm)
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IV.2.2) Hirdetmény kozzététele nélkiil indulé eljaras esetén az eljarast megindité felhivas
megkiildésének, illetéleg a Kozbeszerzési Hatosag tajékoztatasanak napja: 2022. junius 21.

IV.2.3) Az el6zetes piaci konzultaciok eredményének ismertetése érdekében tett intézkedések
ismertetése: 2-

IV.2.4) Elektronikustdl eltéré kommunikaciés eszkdzok alkalmazasanak indoka: 2

Kozbeszerzési dokumentumok elektronikustél eltéré médon torténé rendelkezésre bocsatasanak
indoka: -

V/1. szakasz: Az eljaras eredménye’
A szerz8dés szama: [1] Rész szama: % [ ] EInevezés: 3 db szerver beszerzése
Az eljaras eredményes volt " igen “ nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacié6 2

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka
” A kbzbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették.
Az eredménytelenség indoka:

” A szerz6dés megkotését megtagadtak

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetSen indul-e uj eljaras ~ igen “ nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevék 2

Ajanlattev6k neve és cime alkalmassaguk indokoldsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti
tartalmi eleme(i):

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevék 2

Az érvénytelen ajanlatot tevGk neve, cime és az érvénytelenség indoka:

V.1.5) Az Osszeférhetetlenségi helyzet elharitdsa érdekében az ajanlattevé(k) Aaltal tett
intézkedések ismertetése: >-

V.2 Az eljaras eredménye 2

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informacidk

A beérkezett ajanlatok szama: [5]

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevék

Ajanlattev6k neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokoldsa és ajanlatuknak az értékelési
szempont szerinti tartalmi eleme(i):
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Szallité egyedi azonositdja:
Konzorcium vezet6 cég neve:
Székhely

Addoszam:

Cég neve
Székhely
Addszam:

Cég neve
Székhely
Addszam:

Cég neve
Székhely
Addoszam:

Cég neve
Székhely

Addszam:

K6z06s ajanlattevék képviseletében:

DKMO0103SRVT21

IMG Solution Zrt.

1023 Budapest, Lajos u. 26.
28771315-2-44

TRACO Zrt.
1077 Budapest, lzabella u. 5. pinceszint 1.
11856403-2-42

SzamHEAD Kft.
1117 Budapest, Budafoki ut 95.
10415618-2-43

Gloster Infokommunikaciés Nyrt.
2142 Nagytarcsa, Csonka Janos u. 1/A. A/2. ép.
27294260-2-13

Enterprise Communications Magyarorszag Kft.
1138 Budapest, Vaci ut 117-119.
13835462-2-41

IMG Solution Zrt.

Nettd ajanlati ar (az ellenszolgaltatas 6sszege)
kdzbeszerzési dij és AFA nélkiil szamitva

6.867.000 Ft

Alkalmassag indoklasa:

Ajanlattevé nem all a kizdré okok hatdlya alatt,
ajanlata megfelel az eljarast megindité felhivasban
és a dokumentdciéban foglalt alkalmassagi és
egyéb kovetelményeknek, a  jogszabalyi
feltételeknek, melyre vald tekintettel az ajanlat
érvényes, ajanlattevé a szerz6dés teljesitésére
alkalmas.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése 2

(Az aldbbi tabldzatban adja meg. A tdbldzatnak az ajdnlattevé neve alatti osztott oszlop bal oldaldra
az adott ajdnlatnak az adott részszempont szerinti tartalmi elemeire adott értékelési pontszamot, jobb
oldaldra pedig az értékelési pontszamnak a sulyszammal kialakitott szorzatdt kell beirni.)
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Nettd ajanlati ar

Ssz. | Ajanlattevé megnevezése kézbeszerzési dij nélkil

1. IMG Solution Zrt. 6.867.000 Ft
TRACO Zrt.

SzamHEAD Kft.

Gloster Infokommunikacids Nyrt.

Enterprise Communications Magyarorszag Kft.

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhato pontszam also és felsé hatara: -

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az
ajanlatkéré megadta az ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a
ponthatarok kozotti pontszamot:

legalacsonyabb 6sszegl ellenszolgaltatds

V.2.6) A nyertes ajanlattevé neve, cime, addszama, az ellenszolgaltatas Osszege és ajanlata
kivalasztasanak indokai:

Szallité egyedi azonositdja: DKMO0103SRVT21

Konzorcium vezet6 cég neve: IMG Solution Zrt.

Székhely 1023 Budapest, Lajos u. 26.

Addszam: 28771315-2-44

Cég neve TRACO Zrt.

Székhely 1077 Budapest, Izabella u. 5. pinceszint 1.

Addszam: 11856403-2-42

Cég neve SzamHEAD Kft.

Székhely 1117 Budapest, Budafoki ut 95.

Addszam: 10415618-2-43

Cég neve Gloster Infokommunikacids Nyrt.

Székhely 2142 Nagytarcsa, Csonka Janos u. 1/A. A/2. ép.

Addszam: 27294260-2-13

Cég neve Enterprise Communications Magyarorszag Kft.

Székhely 1138 Budapest, Vaci ut 117-119.

Addszam: 13835462-2-41

K6z6s ajanlattevék képviseletében: IMG Solution Zrt.

Nettd ajanlati ar (az ellenszolgaltatds 6sszege) | 6.867.000 Ft

kozbeszerzési dij és AFA nélkiil szamitva

Az ajanlat kivalasztasanak indoka: Ajanlattevs tette az egyetlen érvényes ajanlatot,
tovabba alkalmas a szerz6dés teljesitésére
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m{szaki, illetve szakmai szempontbdl, valamint
ajanlata tartalmazza a legalacsonyabb aru
ajanlatot, ajanlata a kiegészitett rendelkezésre
all6 fedezetre vald tekintettel is megfeleld.

V.2.7) A nyertes ajanlatot kovet6 legkedvezébb ajanlatot tevé neve, cime, addszama, az
ellenszolgaltatas 6sszege és ajanlata kivalasztasanak indokai: -

V.2.8) Alvallalkozé(k) igénybe vétele? ~ igen ~ ne

A nyertes ajanlattevd ajanlataban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az
ajanlattevd alvallalkozot kivan igénybe venni: -

A nyertes ajanlatot kovetd legkedvez6bb ajanlatot tevé ajanlatdban a kozbeszerzésnek az(ok) a
része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevé alvallalkozot kivan igénybe venni: -

V.2.9) Alvéllalkozé(k) megnevezése, adészama: -

V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az er6forrast nyajtéd szervezet(ek), addszdma és az alkalmassdgi kovetelmény(ek) megjeldlése,
amely(ek) igazolasa érdekében az ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes
ajanlattevé ajanlataban: -

Az er6forrast nydjtéd szervezet(ek), addszdma és az alkalmassdgi kovetelmény(ek) megjeldlése,
amely(ek) igazolasa érdekében az ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes
ajanlatot kovetd legkedvezSbb ajanlatot tevé ajanlataban: -

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevék 2
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, addszama és az érvénytelenség indoka:

HumanoiT Kft.

Delta Systems Kft.
DIGITAL Kft.

JTC Kft.

M&S Zrt.

S&T Services Kft.
SCl-Halozat Zrt.

Tigra Rendszerhaz Kft.
TIGRA Kft.

Kermann Mdszaki Fejleszt6 Zrt.
Sysman Informatikai Zrt.
Invigor Kft.

Valkyr Kft.

Az ajanlat érvénytelen a Kbt. 73. § 1. bekezdés e) pont alapjan, az aldbbiak szerint:

1. Benyujtott ajanlatat a konzorciumi tagok képviseletében Boldog Arpad, mint a HumanoiT Kft.
UgyvezetGje irta ala, akik jogosultsagat az ajanlatba becsatolt, a Delta Systems Kft. (mint
konzorcium vezetd) képviseletében Vidra Gyula Laszl6 dltal adott meghatalmazéssal igazolta,
mely meghatalmazas hibas, figyelemmel arra, hogy azt olyan személy adta, aki erre vonatkozd
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jogosultsaggal nem rendelkezik.

A meghatalmazdast a meghatalmazd részérél Vidra Gyula Laszl6 irta ald, aki a Delta Systems Kft.
részér6l ugyan rendelkezik ©ndll6 képviseleti jogosultsaggal, viszont a konzorcium
vonatkozasaban a DKU rendszerben megtaldlhaté egyiittmiikddési megallapodas (amelyet
ajanlattevd erre vonatkozd nyilatkozata alapjan Ajanlatkéré a DKU rendszerbdl téltott le és
ellen6rzétt) 1. pontjaban a konzorcium vezet6 Delta Systems Kft. részérél kizarolag Szlics Norbert
kerlilt megjelolésre mint a konzorcium vonatkozdsaban nyilatkozattételre jogosult személy, ebbdl
addddan a Delta Systems Kft., mint konzorcium vezet6 részérél meghatalmazast is csak Sz(ics
Norbert tud adni mas részére.

2. Ajanlata nem felel meg az ajanlattételi felhivds 16.7) 16.8) pontjaiban el6irtaknak, tekintettel arra,
hogy a Kbt. 66.§ (2) bekezdés szerinti, a konzorciumi partneri kizaré okokra vonatkozo, és a
konzorciumi megéllapoddasra vonatkozd nyilatkozat (Osszevont nyilatkozat) fejléce hidnyosan
keriilt kiallitdsra, ugyanis abban kizarélagosan a nyilatkozattevé Boldog Arpad neve és az altala
képviselt HumanoiT Kft. neve és cégadatai szerepelnek, de a nyilatkozatrész nem tartalmazza a
képviselt konzorcium megijeldlését (a konzorciumi tagok nevét).

3. Ajanlata nem felel meg az ajanlattételi felhivas 16.11) pontjaban el6irtaknak, tekintettel arra,
hogy az ,Az ukrajnai helyzetet destabilizadld orosz intézkedések miatt hozott korlatozéd
intézkedésekrdl sz6l6 833/2014/EU tanacsi rendelet 5k. cikk (1) bekezdése szerinti tilalomrol”
sz6lé nyilatkozat fejléce hianyosan kerilt kidllitdsra, ugyanis abban kizdrélagosan a
nyilatkozattevé Boldog Arpad neve és az altala képviselt HumanoiT Kft. neve és cégadatai
szerepelnek, de a nyilatkozatrész nem tartalmazza a képviselt konzorcium megjeldlését (a
konzorciumi tagok nevét).

4. Ajanlata nem felel meg az ajanlattételi felhivas 16.22) pontjaban foglaltaknak, tekintettel arra,
Ajanlatkéré elGirta, hogy a megjelolt adatok vonatkozadsaban kéri egyértelmlien megjeldlni
(igen/nem) viélaszok megadasdval a megajanlott termékre vonatkozdan vizsgalt mdiszaki
megfelelést, illetve valamennyi piros szinnel jel6lt adat vonatozasaban kéri pontosan meg kell
adni a mszaki adatokat.

Ajanlattevd ezzel szemben 1/1/1. altétel vonatkozadsaban nem jelolte a megfelelés tényét az igen
vagy a nem valaszok megadasaval, illetve az 1/1/2; 1/1/3; 1/1/4. illetve az 1/2-1/6. és az 1/8-1/9.
tételek vonatkozasaban nem keriltek megadasra a pontos miszaki adatok, igy nem allapithatd
meg egyértelmUien az egyenértékiiség a megajdnlott termék vonatkozasaban.

T-Systems Magyarorszag Zrt.
Magyar Telekom Nyrt.
4iG Nyrt.

Az ajanlat érvénytelen a Kbt. 73. § 1. bekezdés e) pont alapjan, az aldbbiak szerint:

1. Ajanlata nem felel meg az ajanlattételi felhivds 16.6), 16.7), 16.8) pontjaiban foglaltaknak,
figyelemmel arra, hogy az nem tartalmazza az aldbbiak szerinti nyilatkozatokat cégszer(ien alairt
formaban:

a) aKbt.66.§(2) bekezdés szerinti nyilatkozat;

b) a keretmegallapodas 1. részében meghatarozott kizaré okok fenn nem allasara vonatkozd
nyilatkozatat valamennyi konzorciumi partner vonatkozasaban;

c) nyilatkozatat a konzorciumi megallapodasrodl;
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d) nyilatkozatat a garanciara vonatkozdan.

2. Ajanlata nem felel meg az ajanlattételi felhivas 16.11.) pontjaban foglaltaknak, figyelemmel arra,
hogy az nem tartalmazza az ukrajnai helyzetet destabilizalé orosz intézkedések miatt hozott
korlatozod intézkedésekrél sz6lé 833/2014/EU tandcsi rendelet 5k. cikk (1) bekezdése szerinti
tilalomrodl sz616 nyilatkozatot cégszer(ien aldirt formaban.

3. Ajanlata nem felel meg az ajanlattételi felhivas 16.22) pontjaban foglaltaknak, figyelemmel arra,
hogy Ajanlata nem tartalmazza a benyudjtott ajdnlat részeként benyujtandd nyomtatott,
cégszerlen aldirt formdaban a tételes kereskedelmi ajdnlatat (artablazatat).

Ajanlatkér6 az 1. szamu hidnypdtlasi felhivasban felszélitotta ajanlattevét, hogy a benyujtott
ajanlat teljeskord értékelése érdekében fogalmazta meg a szakmai ajanlatra vonatkozd
hidnyossagot, ugyanakkor tajékoztatta ajanlattevét, hogy a szakmai ajanlat hidnya nem
repardlhatd hidnyossag.

ATOS Magyarorszag Kft.

Areus Zrt.
Inter-Computer-Informatika Zrt.
NADOR Rendszerhdz Kft.
NETvisor Zrt.

SERCO Zrt.

Silicon Computers Kft.

WSH Kft.

Az ajanlat érvénytelen a Kbt. 73. § 1. bekezdés e) pont alapjan, az aldbbiak szerint:

1. Ajanlata nem felel meg az ajanlattételi felhivads 16.5) pontjadban foglaltaknak, figyelemmel arra,
hogy a Felolvasélap aldiras nélkil keriilt benyujtasra.

2. Ajanlat nem felel meg az ajanlattételi felhivds 16.3) és 16.4) pontjadban foglaltaknak, tekintettel
arra, hogy a Felolvasélapon a konzorciumi tagok aldbbi adatai hibasan keriiltek megadasra:

- aSerco Informatika Zrt. addszama;

- aSerco Informatika Zrt. kizarélagos cégjegyzésre jogosult személy neve;

- az alairasi részénél a felsorolt konzorciumi tagoknal hibdsan kerilt megadasra a Serco
Informatika Zrt. neve, ugyanis ott Serco Informatika Kft. szerepel;

- a Serco Informatika Zrt. neve helyett Serco Kft. szerepel, amely név a cégforma
vonatkozasaban nem egyezik meg a hatdsagi nyilvantartdsban szerepl6 cégnévvel. A
hatosagi nyilvantartasbdl elérhet6 cégkivonat szerinti cégadatok értelmében a Serco
Informatika Kft. 2022. junius 22-én atalakuldssal megsz(int, ugyanakkor 2022. junius 22-én
jogutodként megalakult a Serco Informatika Zrt.;

- azInter-Computer-Informatika Zrt. ad6szama;

- azInter-Computer-Informatika Zrt. cégjegyzésre jogosult személy neve.

3. Ajanlata nem felel meg az ajanlattételi felhivas 16.7), 16.8) pontjaiban foglaltaknak, figyelemmel
arra, hogy a Kbt. 66.§ (2) bekezdés szerinti, a konzorciumi partneri kizaré okokra vonatkozo, és a
konzorciumi megéllapodésra vonatkozé Osszevont nyilatkozata hidnyos, illetve hibds az aldbbiak
szerint:

- az 6sszevont nyilatkozat alairas nélkil kerilt benyujtasra;
- a fejlécben hibasan keriilt megadasra a Serco Informatika Zrt. neve, ugyanis ott Serco
Informatika Kft. szerepel,
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- hibasan keriilt megadasra a Serco Informatikai Zrt adészama;

- hibdsan kerilt megadasra a Serco Informatikai Zrt. cégjegyzék szama;

- anyilatkozat 2. pontjaban a konzorciumi partnerekre vonatkozo kizaré okok résznél hibasan
kerllt megadasra a Serco Informatika Zrt. neve, ugyanis ott Serco Informatika Kft. szerepel,;

- az aldirasi résznél a felsorolt konzorciumi tagokndl hibasan keriilt megaddsra a Serco
Informatika Zrt. neve, ugyanis ott Serco Informatika Kft. szerepel.

4. Ajanlata nem felel meg az ajanlattételi felhivas 16.22) pontjaban foglaltaknak, figyelemmel arra,
hogy tételes kereskedelmi ajanlata kizarélag MS EXCEL formatumban, cégszer( aldirds nélkdl
kerilt benyudjtdsra.

5. Ajanlata nem felel meg az ajanlattételi felhivds 16.15) pont b) alpontjdban foglaltaknak,

tekintettel arra, hogy Ajanlatdban a NETvisor Zrt. nevében Kozdk Gyula és Dr. Mathé Janos Istvan
egylttes aldirdsaval Csikds Péter és Troszt Béla Dezs6 részére adott meghatalmazas Dr. Mathé
Janos Istvan részérél 03 AB 6C 0B AE 24 B2 39 83 0D 02 2C 5C 0A azonositdju elektronikus
alairdssal kerilt alairasra, amely nem egyezik meg a NETvisor Zrt. hatdsagi nyilvantartasbdl
elérhetd cégkivonatanak 13/26. pontjaban Dr. Mathé Janos Istvan vonatkozasaban feltiintetett
01 CE 13 2B 5D FB FC 8B 29 38 34 86 50 OA elektronikus aldirasi azonositéval.
Tekintettel arra, hogy az elektronikus alairas tanusitvanyaban szerepel6 sorszam és/vagy
lenyomat azonositd nem egyezik meg cégkivonatban szerepeld sorszam és/vagy lenyomat
azonositdval, tovdabbd Ajanlata nem tartalmazza a meghatalmazas alairdsakor alkalmazott, 03 AB
6C OB AE 24 B2 39 83 0D 02 2C 5C 0A azonositdju elektronikus aldirdasra vonatkozd kodzjegyz6 altal
készitett alairdsi cimpéldanyt, vagy ligyvéd dltal ellenjegyzett aladirds mintat, igy a dokumentum
aldirdsa nem mindsiil jogosult aldirdsnak.

6. Ajanlataban a Serco Informatika Kft. nevében Wéber Tamds Karoly altal Csikds Péter és Troszt
Béla Dezs6 részére adott meghatalmazas nem elfogadhatd, tekintettel arra, hogy az ajanlat
benyujtdsa pillanataban (2022. junius 27.) a Serco Kft. megsz(int vallalkozas volt, jogutédként
2022. junius 22-t6l a Serco Informatika Zrt. jar el.

7. Ajanlataban a Serco Zrt. vonatkozdsaban az ajanlattételi felhivas 16.11.) pontja szerinti nyilatkozat
(az ukrajnai helyzetet destabilizalé orosz intézkedések miatt hozott korlatozd intézkedésekrél
sz0616 833/2014/EU tandcsi rendelet 5k. cikk (1) bekezdése szerinti tilalomrél) nem fogadhatd el,
tekintettel arra, hogy azt a Serco Kft. tette meg. Az ajanlat benyujtasa pillanataban (2022. junius
27.) a Serco Kft. megsziint vallalkozds volt, jogutddként 2022. junius 22-t6l a Serco Informatika
Zrt. jar el.

8. Ajanlataban a Silicon Computers Kft. nevében Lehoczki Gabor dltal Csikos Péter és Troszt Béla
Dezs6 részére adott meghatalmazds nem elfogadhatd, tekintettel arra, hogy a meghatalmazas
Lehoczki Gabor részérél 01 69 D8 89 01 OF 10 A2 60 18 0B 52 A3 OA azonositéju, 2022. februar
11-én lejart elektronikus aldirdssal keriilt aldirasra.

4iG Nyrt.
ANSWARE Informatikai Szolgdltato Kft.

Digitran Hungaria Digitalis Transzformdcid Zrt.

Invitech ICT Services Kft.

iSRV Szolgaltaté Zrt.

M&M Computer Szamitas- és Irodatechnikai Kereskedelmi Kft.
NTT Magyarorszag Kereskedelmi és Szolgaltatoé Kft.

Rufusz Computer Informatika Informatikai Szolgaltato Zrt.
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1. Ajanlatkér6 a hatdsagi cégnyilvantartasban elvégezte a 4iG Nyrt. ellen6rzését, amely sordn a
cégkivonat 37. pont 37/1. szamu alpontja az ANSWARE Informatikai Szolgdltatd Kft.
vonatkozasaban biintetSjogi intézkedésre vonatkozd adatokat tartalmaz a NAV Kozép-
magyarorszagi B(inlgyi Igazgatésaga altal 60300-2832-868/2016.bii. hatdrozat szamon.
Figyelemmel arra, hogy Ajanlatkéré hianypdtlas keretében felszolitotta Ajanlattevét, hogy
cégszerldan alairt nyilatkozatban nyilatkozzon arra vonatkozéan, hogy a folyamatban lévé
blintetGjogi intézkedés a keretmegdllapodds 1. részében meghatarozott kizard okok hatdlya ala
tartozik-e, azonban ez a nyilatkozat nem kerilt benyudjtasra, igy Ajdnlatkéré nem tudott
egyértelmlen meggy6z6dni arrdl, hogy Ajanlattevd a kizard okok hatdlya ala tartozik-e vagy sem.

2. Ajanlata nem felel meg az ajanlattételi felhivas 16.6), 16.7), 16.8) pontjaiban foglaltaknak,
figyelemmel arra, hogy az nem tartalmazza az aldbbiak szerinti nyilatkozatokat cégszer(ien alairt
formaban:

a) aKbt. 66.§ (2) bekezdés szerinti nyilatkozat;

b) nyilatkozat konzorciumi partneri kizaré okok fenn nem allasardél;
c) nyilatkozat konzorciumi megéllapodasrél;

d) nyilatkozatat a garanciara vonatkozdan.

3. Ajanlata nem felel meg az ajanlattételi felhivas 16.11) pontjaiban foglaltaknak, figyelemmel arra,
hogy az nem tartalmazza az ukrajnai helyzetet destabilizalé orosz intézkedések miatt hozott
korlatozo intézkedésekrél szolé 833/2014/EU tanacsi rendelet 5k. cikk (1) bekezdése szerinti
tilalomrdl sz816 nyilatkozatot cégszerdlen aldirt formaban.

4. Ajanlata nem felel meg az ajanlattételi felhivas 16.22) pontjaban foglaltaknak, tekintettel arra, az
1/1/1. altétel, az 1/7., 1/10., 1/11., 1/12. és 1/13. tételek vonatkozasaban nem jel6lte az elGirt
mUszaki paramétereknek torténd megfelelés tényét az igen vagy a nem valaszok megaddsaval,
igy nem dllapithaté meg egyértelmlien az egyenértéklség a megajanlott termék
vonatkozasaban.

V.2.12) Az oOsszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevd(k) altal tett
intézkedések ismertetése: -

VI. szakasz: Kiegészits informaciok

VI.1) Tovébbi informaciok: 2

VI.1.1) A szerz6déskotési moratérium idétartama

Kezdete: 2022. jalius 15. / Lejarata: 2022. julius 25.

VI.1.2) Az 6sszegezés elkészitésének idépontja: 2022. julius 14.

VI.1.3) Az 6sszegezés megkiilldésének id6pontja: 2022. julius 14.

VI.1.4) Az 6sszegezés modositasanak indoka: -

VI.1.5) Az 6sszegezés modositasanak id6pontja: -
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VI.1.6) A mddositott 6sszegezés megkiildésének id6pontja: -

VI.1.7) Az 6sszegezés javitasanak indoka: -

VI.1.8) Az 6sszegezés javitasanak id6pontja: -

VI.1.9) A javitott 6sszegezés megkiildésének id6pontja: -

VI.1.10) Tovabbi informacidk: -

Kaposvar, 2022. julius 14.

A felelG6s akkreditalt kozbeszerzési szaktanacsaddi tevékenységrél szolé 257/2018. (XI1.18.) Korm.
rendelet 21. § (7) bekezdésben foglalt kdtelezettségnek eleget téve 6sszegezést ellenjegyzem:

DR. SCHABLAUER PETER

felelds akkreditalt kozbeszerzési
szaktanagdado
itartast’szam: 00182
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’/7ﬁchablzyw/éter
felelGs akkreditalt kozbeszerzési szaktanacsadé
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